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ZAWIADOMIENIE

Zgodnie z art. 36 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 roku poz. 735 ze zmianami)

Wéjt Gminy Lipka

zawiadamia, ze

sprawa dotyczaca wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia pn. ,,Budowa kompostowni w miejscowosci Debrzno Wies, na dzialce
nr ewidencyjny 303/23 w obre¢bie ewidencyjnym Debrzno Wies, gmina Lipka, powiat
zlotowski, wojewdodztwo wielkopolskie”

z uwagi na skomplikowany charakter sprawv oraz koniecznosé uzyskania uzupelnioneco raportu

o oddzialvwaniu przedsiewziecia na srodowisko w celu dokonania wymaganych uzgodnien i opinii.

nie moze by¢ zalatwiona w przewidzianvm terminie.

Nowy termin zalatwienia sprawy ustala si¢ do dnia 30 wrzesnia 2022 roku.

pouczenie

Zgodnie z art. 37 § 1 K.p.a. stronie przystuguje prawo do wniesienia ponaglenia na bezczynnosé
lub przewleklos¢ do Samorzadowego Kolegium Odwotawcze w Pile, za posrednictwem Wdjta
Gminy Lipka. Zgodnie z trescig art. 37 § 2k.p.a. ponaglenie nalezy uzasadnic.
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KLAUZULA INFORMACYJNA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie
o ochronie danych) informujemy, ze przetwarzamy dane osobowe naszych klientow w celu realizagji czynnosci urzedowych. Administratorem danych osobowych jest
Wéjt Gminy Lipka. Klient ma prawo dostepu do tresci danych osobowych, sprostowania danych, usunigcia danych, ograniczenia przetwarzania, wniesienia sprzeciwu
wobec przetwarzania danych. Szczegélowa klauzula informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych znajduje si¢ na stronie Urzedu Gminy w Lipce
www.gminalipka pl. W przypadku dodatkowych pytan mozna kontaktowaé sie z Inspektorem ochrony danych poprzez adres e-mail: biuro@jiodopila.pl.
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WEZWANIE

Dziatajgc na podstawie art. 50 § 11 § 2 w zwigzku z art. 54 ustawy z dnia 16 czerwca
1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U z 2020 r. poz. nr 256 ze zm.)
oraz na podstawie art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko ((Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.) w nawigzaniu do wniosku
zlozonego w dniu 29.10.2019 roku w sprawie wydania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla  przedsiewziecia polegajacego na ,,Budowie kompostowni
w miejscowosci Debrzno Wie$, na dzialce nr ewidencyjny 303/23 w obre¢bie ewidencyjnym
Debrzno Wies, gmina Lipka, powiat zlotowski, woj. wielkopolskie”, wzywam
do uzupelnienia przedtozonego raportu o oddzialywaniu ww. przedsiewziecia na srodowisko
w nastepujacych kwestiach:

1. przedstawienia rzetelnej analizy mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych
z planowanym przedsigwzieciem. Zgodnie z przepisem art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, analiza mozliwych konfliktow
spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzigciem stanowi element obligatoryjny
sporzadzanego przez inwestora raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko.
W Swietle tresci raportu sporzadzonego przez inwestora na potrzeby niniejszego
postepowania w zakresie analizy mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzigciem (pkt 11.0 raportu), wobec wystepowania juz na obecnym
etapie postepowania konfliktow spotecznych na tle realizacji przedmiotowego
przedsiewzigcia, ktorych charakter okresli¢ nalezy jako istotny — nie do przyjecia jest teza
o kompletnosci sporzadzonego raportu. Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych
nie zostala nalezycie przeprowadzona. Niczym niepoparte zatoZzenie inwestora,
iz planowane przedsiewziecie ,nie powinno wywolaé konfliktéw spotecznych”,
przy przyjeciu bardzo widocznego konfliktu spotecznego, ktdry juz istnieje — ocenic nalezy
prima facie jako niepolegajace na prawdzie. Przedstawiony raport nie spelnia wymagan
ustawowych w zakresie analizy, o ktérejmowa w art. 66 ust. 1 pkt 15 ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko i wymaga uzupelnienia
w powyzszym zakresie. Glowng przyczyne zaistnialego konfliktu spotecznego stanowi
obawa przed emisjg substancji zagrazajacych s$rodowisku w tym przede wszystkim
substancji odorotwoérczych, co powinno zosta¢ uwzglednione w analizie mozliwych
konfliktow spotecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzieciem;
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2. uzupelnienia raportu w zakresie okreslenia, analizy i oceny ucigzliwosci odorowych
zwigzanych z planowanym przedsigwzieciem, polegajacych w szczegdlnosci na:

a. przedstawieniu rzetelnej analizy ucigzliwoéci odorowych generowanych przez
planowane przedsigwziecie;

b. przedstawienia wynikdéw pomiaru odoru w powietrzu (w tym przy uwzglednieniu
maksymalnych temperatur powietrza w okresie ostatnich 10 lat) dla juz istniejacych
przedsiewzieé o profilu i wielko$ci podobnych do przedsiewzigcia planowanego;

¢. przedstawieniu przyjetych dla planowanego przedsiewzigcia rozwiagzan technicznych
1 organizacyjnych ograniczajacych emisje substancji odorowych
oraz analize ewentualnych istniejacych technologii, ktére moglyby realnie ucigzliwosci
odorowe ograniczy¢ do poziomoéw akceptowalnych spotecznie;

d. okreSleniu zasiegu oddzialywania emisji substancji zapachowo czynnych
dla planowanego przedsiewzigcia, w tym przedstawienia zakresu odziatywania w formie
graficznej lub kartografinczej, oraz analizie pozwalajgcej okresli¢, czy emisja substancji
odorowych bedzie wykracza¢ swym zasiegiem poza obszar przedsiewziecia i powodowaé
dyskomfort zapachowy ograniczajacy korzystanie z nieruchomosci znajdujacych si¢ poza
obszarem przedsiewziecia lub szkodliwie oddzialywaé na realizacje swych funkcji
przez sasiadujgce podmioty i nalezace do nich nieruchomosci;

e. przedstawieniu oceny wpltywu na srodowisko emisji przez planowane przedsigwzigcie
substancji odorowych, przy szczegdlnym uwzglednieniu w okolicznosciach sprawy —
dhugotrwalego i cigglego charakteru emisji substancji zapachowo czynnych;

3. wyjasnienia okolicznosci poprawy zdrowia mieszkancow na lokalnym terenie,
ktéra zgodnie z trescig raportu ma byé spowodowana dzialalnoscig planowanego
przedsiewzigciem;

4. wyjasnienia brakow raportu ustalonych w opinii do Raportu oddzialywania na
srodowisko ,,Budowa kompostowni odpadéw innych niz niebezpieczne” w miejscowosci
Debrzno Wies: a to:

Istotne nieprawidlowos$ci formalno - prawne

a. W opracowaniu brakuje planu zagospodarowania terenu, ktory stanowi¢ powinien
zalacznik graficzny, na ktérym nalezy przedstawié¢ wszystkie elementy infrastruktury. Jest to
wymog formalny przedmiotowego postanowienia (pkt. I);

b. Nie przedstawiono usytuowania przedsigwziecia wzgledem ciekow, wod
powierzchniowych, zlewni i zbiornikéw wodnych zgodnie z pkt. (11.1 postanowienia), Autor
opracowania przedstawit tylko ogolny opis w/w zagadnien odnoszac si¢ do powiatu,

c. Nie przedstawiono informacji dotyczacych warunkéw hydrologicznych i
geologicznych terenu planowanej inwestycji. W opracowaniu wskazano tylko odleglto$¢
GWZP nr 127 od planowanego przedsigwziecia, Przedstawiono réwniez informacjg, ze
dzialka nie jest potozona w strefie ochronnej ujeé¢ wod i zbiorikow srodladowych, jednak nie
potwierdzono tego ani zadnym zalgcznikiem graficznym, ani dokumentem uzyskanym ze
stosownego organu. Warstwa wodonosna jest okreslona ogdlnie dla calego powiatu. Autor
opracowania nie dolgczyl do opracowania Zzadnych badan geotechnicznych, czy
hydrologicznych wykonanych na danym terenie - pkt, (III.2 postanowienia).

d. Na przedstawionej mapie hydrologicznej nie zaznaczono lokalizacji przedsiewziecia.
Nie przedstawiono mapy geologicznej 1 przekrojow hydrogeologicznych - pkt. (IIL3
postanowienia). Zgodnie z opracowaniem Inwestor zapotrzebowanie na wode bedzie
zapewnia¢ we wlasnym zakresie, ale nie podano rocznego zapotrzebowania. Przedstawiono
tylko zuzycie wody w ilosci 3 m’/d na etapie budowy. W przypadku eksploatacji



przedsiewziecia Inwestor nie przewidzial wykorzystania wody nawet na cele socjalne - pkt.
(ITL.4 postanowienia).

e. Zgodnie z pkt I1L.5 postanowienia autor opisat tylko ogdlny sposob zagospodarowania
odciekow, nie odnidst sie do $ciekéw socjalno - bytowych powstajacych w trakcie
eksploatacji przedsiewziecia. Nie wskazano rowniez szacunkowej ilosci Sciekow i odciekow
jakie mogg powstac i zosta¢ zagospodarowane poprzez ich wywiezienie na oczyszczalni¢
$ciekow, na co powinno by¢ zapewnienie odbioru tub podpisana umowa;

f. Nie opisano potencjalnego wplywu przedsigwziecia na komponenty srodowiska
hydrogeologicznego. Ograniczono si¢ tylko do opisu ograniczenia wptywu przedsiewziecia
na S$rodowisko wodno - gruntowe poprzez zastosowanie betonowych elementéw. Nie
przewidziano dodatkowego zabezpieczenia poprzez uszczelnienie podloza pkt, (111,6
postanowienia).

g. Autor opracowania nie opisat gospodarki wodami opadowymi i roztopowymi zgodnie
z wymaganiem pkt IIL.7, pomimo, ze na stronie 18 podana byla zaréwno powierzchnia
utwardzona jak i powierzchnia obiektow kubaturowych. W opracowaniu wskazano, ze wody
opadowe nie beda mieszane z odciekami i odprowadzane beda do rowu melioracyjnego.
Jednak nie opisano wplywu na odbiornik ant innych elementéw oceniajacych ten komponent.
W spisie rysunkow wskazano Mapg kierunku sptywu wéd opadowych i roztopowych.

h. Przedstawiono jedna mapeg charakteryzujacg czestos¢ przekroczen dla amoniaku. Nie
przedstawiono Zadnych map z izoliniami dla pozostalych substancji. W wyniku
przeprowadzanych obliczen uzyskano czestosé przekroczen bliska granicy dopuszczalnosci
0,2% (IV,3 postanowienia)

i W opracowaniu nie wskazano czasu pracy mieszalnika. Nie przedstawiono
przyktadowych kart katalogowych lub innych dokumentéw zapewniajacych o przyjetym
poziomie mocy akustycznej 0 co proszono w postanowieniu w pkt, (V,1 postanowienia).

je Nie przedstawiono pisma z wlasciwego organu o faktycznym sposobie
zagospodarowania zgodnie z pkt, (V,2 postanowienia),

k. Nie przedstawiono izolinii oddzialywania przedsiewzigcia w zakresie emisji hatasu z
pkt. (V.5 postanowienia).

L W opracowaniu podano roczng ilos¢ odpaddéw przyjmowanych do przetwarzania
jednak nie przedstawiono maksymalnej Iacznej masy wszystkich odpadow, ktore moga by¢
magazynowane w tym samym czasie, w okresie roku zgodnie z pkt, (V1,1 postanowienia).
Ponadto konieczne jest wskazanie lgcznej rocznej ilosci odpadéw przeznaczonych do
przetwarzania gdyz na str. 55 wydajno$¢ kompostowni podano na poziomie 30 000 Mg/rok,
co oznacza ze przekracza ona lgczng ilos¢ odpaddw zestawionych w tabeli zamieszczonej na
str. 20-21, Autor nie podat ilosci pozostalych substratow wykorzystywanych w kompostowni.
Nie przedstawiono informacji jaka bedzie wydajno$¢ dobowa planowanego przedsigwzigcia.

m. Nie opisano czy zostang spelnione wymagania magazynowania odpadow wraz
podaniem pojemnosci miejsc przeznaczonych do magazynowania zgodnie z wymaganiem
pkt. (VL.1b postanowieni)

n. Nie przedstawiono miejsc magazynowania odpaddw pkt. (V1.2 postanowienia)

0. Nie przedstawiono opisu zgodnego z pkt. (V1.3 1 VL5 postanowienia)

Istotne nieprawidlowosci merytoryczne

p. Na str. 22 wskazano wysokos$¢ pryzm 3m, a na sir. 52,3,5m.
q. Na str. 25 nie wskazano, ze ptyta kompostowa ob.2 i 3 bedzie zadaszona.
r. Na str. 27 wskazano, ze kazdy z dwoch zaprojektowanych zbiornikéw bedzie

miat pojemnosé 20 m®, przy czym na str. 23 wskazano 25m’.



s. Nie wskazano jak daleko wystepuja od planowanej inwestycji ujecia wody i
ich strefy posrednie.
t.Nie wskazano jak daleko od planowanego przedsiewzigcia znajduja sie¢ JCWP.

w Brak badan geotechnicznych.
V. Nie odniesiono si¢ do zmian klimatycznych i adaptacji do zmian klimatycznych.
w. Na str. 97 odniesiono si¢ do wycinki drzew, jednak opracowanie powinno

jednoznacznie wskaza¢ czy jest planowana wycinka drzew i konieczno$¢ zastosowania
nasadzen kompensacyjnych, a nie zostawi¢ dowolnos¢, poniewaz decyzja o
uwarunkowaniach srodowiskowych wskazuje rowniez jakie i w jakiej ilosci bedg usuwane
drzewa oraz wskazuje ile nalezy nasadzi¢ nowych drzew w przypadku kompensacji.

X. Na str. 11 w pkt. 1.1 Autor blednie okresla podstawe opracowania dokumentacji w
postaci raportu oddziatywania na srodowisko. Dokument zostal przygotowany zgodnie z
postawaniem Wojta gminy Lipka naktadajacy obowiazek sporzadzenia oceny oddziatywania,
przedsiewzigcia na srodowisko, jakie zostatlo wydane zgodnie z art. 63 Ustawy OOS.

y. Przedmiotowa ocena powinna by¢é wykonana zgodnie z zalozeniami w/w
postanowienia jak i art. 62 Ustawy OOS

Z. Na str.13 blednie okreslono potrzebe sporzadzenia przedmiotowego dokumenty,
poniewaz w ustawie OOS nie ma art. 71 ust.1 pkt.1.

aa. W opracowaniu na str. 13 blednie okre$lono cel opracowania raportu. Art. 72
informuje o koniecznosci uzyskania decyzji o uwarunkowaniach $rodowiskowych przed
uzyskaniem innych decyzji migdzy innymi pozwolefr budowlanych, warunkéw zabudowy
itp.. Oznacza to, ze wraz z przedmiotowymi decyzjami formalnym zalgcznikiem jest
dolaczenie decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych.

Spis niespecjalistyczny

bb. W przedstawionym spisie niespecjalistycznym Autor opracowania zamiescit miedzy
innymi nastepujgca informacje;

cc. ., Urzqdzenia wykorzystywane w procesie kompostowania nie wytwarzajq Sciekow
ani odpadow przemystowych (poza zuzytym olejem napedowym, zarowkami ewentualnie
akumulatorami). Przedmiotowe przedsiewzigcie wytwarza odcieki, ktore migdzy innymi
mozna zakwalifikowaé do Sciekow przemystowych, Ponadto w opracowaniu nie podano
rodzaju i ilosci wytwarzanych odpadow;

dd. ., Wytworzony przez urzqdzenia halas jest prawie niestyszalny na powierzchni terenu
otaczajgcego kompostownie i nie jest ucigzliwy dla srodowiska” - nie przedstawiono w
opracowaniu mapy akustycznej ;

ee. Spis specjalistyczny jest bardzo ogolnikowy nie odnosi sig do istotnych komponentow
Srodowiska.



Gospodarka odpadami

ff. Brak wskazanej ilosci produkowanego produktu, ewentualnie odpadu;

gg. Zanim zostanie uzyskana decyzja na polepszacz glebowy Inwestor bedzie wytwarzaé
odpad, brak o tym informacji;

hh. Brak informacji o obowigzku uzyskania zezwolen na przetwarzanie odpadow;

ii. Brak informacji o magazynowaniu odpadéw przywiezionych na teren kompostowni i

obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 11 wrzes$nia 2020 r, w
sprawie szczegdtowych wymagan dla magazynowania odpadow, cho¢ Autor opracowania
wskazuje, ze plyty stuzy¢ beda do magazynowania - ob, 2 - ,,Plyta asfaltowa bedzie stuzyla
do sktadowania i przechowywania substratow potrzebnych do realizacji procesow
kompostowania” - sir. 25;

ji- Brak informacji o obowigzku wizyjnego monitoringu;
kk. Brak informacji o wytwarzanych odpadach;
IL Brak informacji o sposobie gospodarowania odpadami;

mm.  Nie odniesiono si¢ do rozporzadzania Ministra Srodowiska z dnia 7 lutego 2019 r. w
sprawie wysokosci stawek zabezpieczenia roszczen.

Gospodarowanie wodami opadowymi

nn. Brak przeprowadzonego bilansu;

00. Brak wskazanej ilosci wod opadowych jakie beda wprowadzane do rowu
melioracyjnego;

pPP- Brak informacji o ewentualnym wybudowaniu urzadzenia wodnego jezeli wody

opadowe beda wprowadzane do rowu melioracyjnego;
qq. Brak informacji czy spetnia¢ bedg one warunki jakosciowe;
IT. Nie zaprojektowano separatora;

Gospodarka $ciekami socjalno — bytowymi
SS. Brak informacji o ilosci wytwarzanych sciekow.
Odprowadzenie odciekow

tt. Nie wskazano przyktadowej jakosci odciekdw jakie bedg wywozone do oczyszczalni
Sciekéw 1 nie wiadomo czy bedg spetiaé jako$¢ sciekow przemystowych zgodnie z
wymaganiem rozporzadzania;

uu. Na str. 29 przywotano Prawo wodne z 2017r., ktore nie jest aktualne;

vv. Nie wskazano ilosci powstajagcych odciekow jakie beda powstawaé w ciggu roku i
odprowadzane beda do oczyszczalni $ciekow.



Hafas

WW. Na str. 35 nie wskazano metodyki wyznaczenia réwnowazonego poziomu mocy
akustycznej zestawionej w tabeli. Nie wskazano czasu pracy poszezegolnych zrédel oraz
ilosci zrodet zastepezych dla przerzucarki i fadowarki;

XX. Nie uwzgledniono do analizy ruchu pojazdow komunalnych 1 poj. osobowych;
. Nie uwzgledniono agregatu;
zz. Punkt obserwacyjny wyznaczono na wysokosci 1,5 m mimo ze na str. 36 wskazano

., Wyliczono teoretyczne warto$¢ rownowaznego poziomu dzwigku w siatce obliczeniowej na
wysokosci 4 m nad poziomem terenu,”
aaa. Nie przedstawiono map akustycznych dla przeprowadzonych obliczen.

Powietrze

bbb. Tabela okreslajgca .WYNIKI KLASYFIKACJI STREFY POD KATEM OCHRONY
ZDROWIA' przedstawiono dla roku 2017 nie sq aktualne, obecnie mamy 2022,

ccc. Nie uwzgledniono emisji z agregatu.

ddd. Podana roczna emisja pytu z procesu kompostowania na str. 55 nie zgadza si¢ z
podzialem procentowym przedstawionym w tabeli,

eee. Na str, 55 wskazano, ze WSK dla amoniaku wynosi 0,152 kg/Mg przetwarzanych
odpadow. Uzyskano roczng emisje na poziomie 4,560Mg/rok. Wielkos¢ emisji amoniaku
przedstawiona na str. 56 w tabeli jest zanizona wzgledem wskazanej rocznej emisji na str,
55, Blednie okreslono WSK dla amoniaku na str. 55 blednie podano WSK emisji pytu .

FiiA Emisja amoniaku nie przekracza wartosci czestosci przekroczen, ale jest tylko 0,02%
mniejszy. Przy takich wynikach zastosowane ogranmiczenia ograniczajgce mogq byé nie
wystarczajgee;

ggg. W obliczeniach nie uwzgledniono obliczen dla PM2.5;

hhh.  Inne tlo zalgczono w formie zalgcznika, a inne wartosci podano w opracowaniu.

Okreslenie przewidywanego oddzialywania na Srodowisko analizowanych wariantéw, w
tym réwniez w przypadku wystapienia powaznej awarii przemyslowej

iii. Na str. 86 niewlasciwie okreslono iz przy wariancie zerowym bedzie powstalo
oddziatywanie w innej znacznie mniej korzystnej lokalizacji.
jij- Autor zapisal w opracowaniu ,,Emisja hatasu zostanie zminimalizowana do wartosci

normatywnych poprzez wyciszenie urzadzen obudowami dzwickochlonnymi oraz $cianami
izolowanymi akustycznie" jednak nie wskazat ich parametrow.

Ustalenia krajowego programu oczyszczania Sciekéw komunalnych

kkk.  Planowane przedsiewziecie powinno odnosi¢ si¢ do celow w/w programu, a nie
wnosi¢ o ustalenie warunkow wynikajacych z uzyskania pozwolenia wodnoprawnego.



Opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis
przewidywanych znaczacych oddzialywan inwestycji na Srodowisko

1L Kompostowania odpadéw zgodnie 2z ogolna jej technologia moze by¢
wykorzystywana do przetwarzania odpadow w procesiec R3 zgodnie z ustawa o odpadach i
niekonieczne musi przetwarza¢ gtéwnie osady $ciekowe. Ponadto nie wlasciwym jest zapis,
ze:

mmm. kompostowania zwigzana jest z ,realizacjg celow oczyszczalni Sciekoéw takich jak
oczyszczanie sciekow..,”;

nnn.  Recyrkulacja zwiazkéw mineralnych i biodegradowalnych ze skratek, piaskow,
osadéw Sciekowych laczy si¢ z realizacja celow zréwnowazonego rozwoju, takich jak;
Zapewnienie wszystkim ludziom dostep do wody i warunkéw sanitarnych poprzez
zrownowazong gospodarke zasobami wodnymi;

000. zapewnienia zrownowazong konsumpcja i produkcja.

Oddzialywania na etapie realizacji inwestycji.

ppp.  Autor opracowania wskazal, ze na etapie realizacji przedsigwzigcia wystepowac
bedzie zapylenie, jednak nie przedstawil srodkéw minimalizujacych.

Oddzialywania na etapie eksploatacji oraz srodki zapobiegajace.

qqq- Punkt powinien odnosi¢ si¢ do planowanych srodkéw zapobiegawczych jakie
beda stosowane na etapie eksploatacji przedsiewzigcia i dokonania oceny czy s3 to srodki
wystarczajace, a nie wskazywa¢ na dowolnos¢ i mozliwos¢ zastosowania
wypunktowanych srodkéw zapobiegawczych, Srodki zapobiegawcze sg stosowane jezeli
jest to wymagane i uzasadnione. Czesto srodki zapobiegawcze zwigzane sg z
zastosowaniem odpowiednich rozwigzan, jak w tym przypadku zastosowania zadaszenia
nad ptyta kompostowni. Autor opracowania dokonujgc oceny nie moze pozostawic
dowolnosci wyboru zastosowania $rodka zapobiegawczego Inwestorowt bez poparcia
stosowanymi analizami, ani Organowi administracyjnemu, ktory opiniuje dane
przedsiewziecie. Ocena powinna wskazywaé¢ wariant planowany do realizacji
(najbardziej korzystny dla srodowiska) i wariant alternatywny z jednoznacznymi
rozwigzaniami. Ocena powinna by¢ jednoznaczna.

Etap likwidacji.

rrr. Brak opisu oddzialywania w kazdym aspekcie srodowiskowym na etapie
likwidacji. Metodyka uwzglednia okreslenie ewentualnego oddzialywania na etapie
potencjalnej likwidacji przedsiewzigcia, Okreslenie, ze na danym etapie nie przewiduje
si¢ likwidacji kompostowni nie wypelnia obowigzku oceny przedsiewzigcia na etapie
likwidacji. Ocena powinna by¢ wykonana dla potencjalnej likwidacji.

Rozwigzania chronigce Srodowisko

sss. Na str. 131 raportu wskazano, ze moga by¢ zastosowane ewentualne nasadzenia
kompensacyjne, ktdre stosuje si¢ tylko podczas wycinki drzew;

ttt. Brak informacji w sprawie zabezpieczenia przed nadmiernym pyleniem na etapie
budowy,
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uuu.  Brak informacji dotyczqcej stosowania rozwigzan zapewniajgcych czystos¢ drog
publicznych po wyjezdzie z placu budowy,

v, Brak wskazania metody stosowanego monitoringu;

www. Brak wskazania zabezpieczen podczas sktadowania podrecznych zapasow paliw

XXX.  Brakwskazania czestotliwosci i metodyki monitorowania odciekow z kompostowni
odprowadzanych do zbiornika bezodplywowegos

YYY.  Brak informacji o leju depresji jezeli bedzie on wystgpowa.

777. Kompostowni¢ odpadéw innych niz niebezpieczne zakwalifikowano do przedsigwzie¢
zawsze znaczaco mogacych oddzialywaé na srodowisko nie wskazujac podstawy prawnej,

aaaa. W podsumowaniu nie wskazano jednoznacznie czy bedzie wystepowalo
przekroczenie wartosci dopuszczalnego poziomu akustycznego dla terendw chronionych
akustycznie

bbbb. W pkt, 2,6 str. 135 zapisano ,,Budowa geologiczna warstw przypowierzchniowych nie
utrudnia migracji ewentualnych zanieczyszczen”, Nie wskazano, czy jest koniecznos¢
zastosowania ochrony gleb przed zanieczyszczeniami

ccee. W pkt. 2.7 wskazano tylko informacje o niewielkich zanieczyszczeniach, ale nie
podano ich Zrodia i rodzaju.

dddd. Wskazano, ze kompostowania nie spowoduje pogorszenia stanu srodowiska podczas
normalnej pracy;

eeee. W pkt. 3 str. 136 zapisano ,,Zagrozeniem dla $rodowiska i ludzi moga by¢ jedynie
sytuacje awaryjne, typu uszkodzen sprzgtu eksploatacyjnego”. Przedsigwzigcie powinno by¢
zaprojektowane z uwzglednieniem przedstawienia rozwigzan minimalizujgcych wplyw
inwestycji podczas awarii,

yiiid W pkt. 5 str. 136 wprowadzono zapis nie majacy podstawy prawnej: ,,Dzialalnos¢
przetwarzania odpadéw innych niz niebezpieczne moze by¢ prowadzona na tym obszarze
zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy z dnia 16 grudnia 2012 r, o odpadach”, gdyz
ustawa o odpadach wskazuje tylko jakie warunki nalezy spelni¢ migdzy innymi przy
prowadzeniu gospodarki odpadami w tym jakie zezwolenia konieczne sg do uzyska

Uzupelnienie raportu nalezy dostarczy¢é w czterech egzemplarzach wraz z ich zapisem na

informacyjnym nosniku danych - art. 74 ust 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 ze zm.)
w terminie 30 dni od obioru wezwania.

Nadto w zalgczeniu przekazujemy: Opinie Zachodniopomorskiego Uniwersytetu

Technologicznego w Szczecinie-Wydzial Technologii i Inzynierii Chemicznej-Laboratorium
Zapachowej Jakosci Powietrza, w sprawie potencjalnego zapachowego oddzialywania
przedsiewziecia oraz opinic HEKO SP. z o.0. dotyczaca oceny tresci przedmiotowego raportu
o0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko
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